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VYSLEDKY AI\]KE'I:Y STUDENTOV UMB
O KVALITE VYU CBY A O UCITELOCH
v akademickom roku 2012/2013

Aj v akademickom roku 2012/2018wali Studenti Univerzity Mateja Bela v Banskej
Bystrici moznog v zmysle § 70 ods. 1 pism. h) zak@nd31/2002 Z. z. o vysokych Skolach
aozmene adoplneni niektorych zakonov vyjadsvoje nézory ku kvalite vyiby
a k jednotlivym pedagégom. Spdsob zberu informadiStudentov, obsah ankety, technické
spracovanie a vyhodnotenie sa oproti predchadzajiiceku nezmenil.

Predmetom sociologického opytovania s vyuzitim modgho elektronického systému
TAP je hodnotenie pedagégov (priloha 1) a hodneté&tidijnych programov. Hodnotenie
pedagogov Studentmi sa uskirido v mesiacoch marec — maj 2013 a hodnotenieij&iuth
programov sa robi v priebehu Statnych skasok.

Povodné znenie otazok sa oproti akademickému réii1/2012 nezmenilo. Student
mal k dispozicii ,Znenie otazok - anketu“ a odedlové harky s menomcitela. Na
odpovelovych harkoch Studenti hodnotiléitel'ov (patet harkov sa rovna ptu hodnotenych
ucitelov), s ktorymi absolvovali predmet v akademickonkuo2012/2013. Odpowé na
otazku, ktoru Student pokladal za vhodnu ve@abm k pedagogickejinnosti konkrétneho
vysokoskolského ditel'a, vyzndil v harku. Na kazdu otazku sa mohlo odpoveds, pole
sa vyplnilo krizikom (v pripade, Ze sa respondeahodol svoju odpove zment’, povodne
vyplnené pokiko celé vyfarbil a ozr@d krizikom nova odpové). Do hodnotenia boli
zapojeni Studenti prvého az tretieho roka 1.isugtadia, Studenti Studujici v nadStandardne;j
diZzke $tudia za 1. stupe Studenti prvého roka 2. stigstidia.

Vyplnené aodovzdané odpak@vé harky skenovali kompetentni zamestnanci
fakulty. Studenti pri vymani harkov neuvadzali svoje meno a priezvisko \mau
zachovania anonymity. Vysledky ankety, vystup zstéayu TAP, po technickej stranke
spracoval UAKOM a sumarizaciu vysledkov hodnotepéalagdégov oddelenie prorektorky
pre pedagogickdginnog’.

Hodnotenie pedagogov

V akademickom roku 2012/2013 Studenti hodnotili pelagdgov (z celkového §a
592,51 pedagodgov)¢o je 29,54 % prepdtaného evidetného pdétu vysokoSkolskych
ucitelov (patet vywiujucich k 31. 10. 2012). Oproti predchadzajucemadaknickému roku
hodnotili Studenti 0 9 pedagégov menej, ale vypbkpblu 5 908 formularowo je o 426 viac
ako v minulom roku. V priemere jedného pedagoéganbtilb 34 respondentov (tatka 1).

Tabuka 1 Preliad p@tu hodnoteni za akademické roky 2003/2004 az 2013/2

Akademicky rok Pocet formulérov Pocet hodnotenych
hodnotenia pedagdgov
2003/2004 X 297
2004/2005 X 328
2005/2006 766 236
2006/2007 661 337
2007/2008 476 248
2008/2009 6967 194
2009/2010 5504 175




2010/2011 4400 163
375* 11~
4775 174
2011/2012 5482 184
2012/2013 5908 175

Pozndmka:* Z dévodu dodateého hodnotenia pedagdégov na FPVaMV boli k anketeatané poty
hodnotenych formularov a pty hodnotenych pedagégovia za fakultu.

Z dévodu ziskania objektivnych vysledkov zapojesiadentov jednotlivych fakult
UMB a witelov do hodnotenia sa vysledky preéfali k paitu Studentov a pidu itel'ov
k 31.10. 2012 (takika 2).

Tabuka 2 Podiel zapojenych Studentov do hodnoteniadéepbodnotenych pedagdgov

Pocet Studentov 1. a 2
stupiia Studia Podiel
k 31. 10. 2012 (AlS Z0 pedagégov
diia 21. 11. 2012) Potet Potet Pocet zapojenych
5 5 hodnoteni | Podiel pedagégov k | hodnotenych do
Fakulta DS ES | Spolu | Studentmi | hodnoteni| 31.10.2012* | pedagdgov | hodnotenia
EF 2033| 647| 2680 1465 54,66 132,38 38 28,71
FHV 1862| 882| 2744 1508 54,96 154,91 44 28,40
FPVaMV | 664 61 725 708 97,66 42,92 16 37,28
FPV 1033] 401] 1434 738 51,46 113,72 34 29,90
PF 1339 890| 2229 769 34,50 105,48 24 22,75
PrF 665/ 511| 1176 720 61,22 43,1 19 44,08
Spolu 7596| 3392| 10988 5908 53,77 592,51 175 29,54

Poznamka: * evidemy prep@itany p@et Wwitel'ov

Najvasi patet hodnoteni Studentmi bol rovnako ako v minuloradamickom roku
na Fakulte politickych vied a medzinarodnych'atzov (97,66 %). Vysoky podiel hodnoteni
na fakulte je spésobeny tym, Ze jeden Student hddviacerych pedagdgov. Nasledovala
Pravnicka fakulta so 61,22 % zastUpenim, kde s&fajeden Student vyjadroval kagemu
poctu pedagogov. Priblizne rovnakym podielom sa donletehia zapojili Studenti z Fakulty
humanitnych vied (54,96 %), Ekonomickej fakulty &8 %) a Fakulty prirodnych vied
(51,46 %). Najmenej Studentov sa do hodnoteniajiap@ Pedagogickej fakulte 34,50 %.

Pod’a patu hodnotenych pedagégov z celkovéhd@tpoxitelov fakulty, najvésie
zastupenie dosiahla rovnako ako v akademickom @ikL1/2012 Pravnicka fakulta (44,08
%), d’alej Fakulta politickych vied a medzinarodnych'atzov (37,28 %), Fakulta prirodnych
vied (29,90 %), Ekonomicka fakulta (28,71) a Fakttimanitnych vied (28,40 %). Najmensi
podiel hodnotenych pedagodgov bol z PedagogickajlfitkDo hodnotenia fakulty zapojili
29,54 % pedagogov.

Pod’a rokov Studia naju@ie zastupenie v hodnoteni mali Studenti prvéhoarok
magisterského/inzinierskeho Studia (30,53 %), kyakademickom roku 2011/2012 to boli
Studenti prvého roka bakalarskeho Stadia. Najmehednoteni sa rovnako ako
v predchadzajicom roku ziskalo od Studentov v madiirdnej trke Stadia za 1. stupe
Studia 0,68 % (priloha 2). Z gt hodnoteni 5 908 je 26 (0,44 %) nespravne vyploen
formularov a 56 (0,95 %) formularov je bez uvedeniau Stadia.



Tabuka 3 Pd@et hodnotenych formularov v prefie na jedného pedagoga a celkovyegio
hodnoteni po fakultdch v AR 2012/2013
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Fakuty |8 % | 8| % | 83| % |8| % |B| % || % | &| % | £8| %
EF 4| 2,29 15| 857 9| 514| 4| 2,29| 3| 1,71| 3| 1,71| 38| 21,71| 20510| 24,80
FHV 5| 2,86| 18|10,29| 12| 6,86 4| 2,29| 5| 2,86] 0| 0,00f 44| 25,14| 21112| 25,52
FPVaMV | 2| 1,14 5| 2,86] 4| 2,29 2| 1,14 0| 0,00f 3| 1,71 16| 9,14| 9912 11,98
FPV 3| 1,71| 25|14,29] 6| 3,43 0| 0,00 0| 0,00 O| 0,00f 34| 19,43| 10332 12,49
PF 3| 1,71 8| 4,57| 11| 6,29 2| 1,14/ 0| 0,00 O| 0,00 24| 13,71 10766/ 13,02
PrF 0| 0,000 0| 0,00/ 18|10,29 1| 0,57 0| 0,00 O| 0,00/ 19| 10,86| 10080 12,19
Spolu 17| 9,71] 71]|40,57| 60|34,29 13| 7,43| 8| 4,57 6| 3,43| 175| 100,00 82712| 100,00

Za pozitivum v porovnani s minulym akademickymawkmobzZeme povazovaze sa
znizil patet hodnoteni pedagdgov v rozpéti od 1 do 10 hodhaié. Najviac hodnoteni
rovnako ako v akademickom roku 2011/2012 sme zaenamimpri hodnoteni od 11 do 30
odpovedi (40,57 %) alej nasleduje hodnotenie od 31 do 50 (34,29&)e 60 pedagbgov.
13 pedagogov (7,43 %) ziskalo hodnotenia od 51 @d&tddentov. Kladne mozno vnitha
narast hodnoteni v rozpéati od 71 do 90 Studentové kziskali 8 pedagdgovi&y predstavuje
narast o 5 pedagdégov. Hodnotenie viac ako 90 Stodexiskali 6 pedagdgovia (EF: Ing.
Hiadlovsky — 132, Ing. Babiakova — 117, doc. HojeWé — 116, FPVaMV: PhDr. Syrny —
104, doc. Skutova — 104, prof. Koper - 100), kyrmuhy rok ziskal takéto zast(penie
hodnotiacich Studentov len jeden pedagdg.

Stupaé hodnotenia kvality vytby v akademickom roku 2012/2013 za fakulty spolu
dokumentuje talika 4. Stup# hodnotenia kvality vytby v akademickom roku 2012/2013
za jednotlivé fakulty je v prilohach 3 — 8.

Tabu’ka 4a Stupe hodnotenia kvality vyeby 2012/2013 (otazky 2 — 6)

UMB - spolu otazka

Skala

hodnotenia OT2 | % |OT3| % |OT4| % |OT5| % | OT6 | %
nevyplnené 45| 0,76/ 32| 054/ 31| 052 25| 042 37| 063
A 3556| 60,19| 3660| 61,95 3065| 51,88 2154| 36,46 2529| 4281
B 1556| 26,34| 1490| 25,22| 1665| 28,18/ 1758| 29,76 1803| 30,52
C 517| 8,75 499| 8,45 733| 12,41 1236| 20,92| 1009| 17,08
D 131| 2,22| 136| 2,30 224| 3,79| 428 7,24| 321| 5,43
E 78| 1,32| 69| 1,47| 157| 2,66| 261| 4,42 180/ 3,05
F 25| 0,42 22| 037 33| 056/ 46| 0,78 29| 0,49
Spolu 5908| 100,00 5908| 100,00, 5908| 100,00, 5908| 100,00 5908| 100,00




Tabu’ka 4b Stup# hodnotenia kvality vygby 2012/2013 (otazky 7 — 12)
otazka

oT7 % oT8 % oT19 % |OT10] % |OT11| % |OT12| %
33| 0,56 32| 0,54 33| 0,56 42| 0,71 38| 0,64 35| 0,59
2283| 38,64| 2778| 47,02 3330] 56,36 3710- 3507| 59,36] 3285| 55,60
1913| 32,38| 1645| 27,84| 1380 23,36| 1478| 25,02 1401| 23,71] 1549| 26,22
1019| 17,25 837| 14,17 686| 11,61 442| 7,48/ 605 10,24 661 11,19
386| 6,53] 335 5,67 233] 394/ 136 2,30] 196 3,32 191 3,23
241| 4,08 246| 4,16 220 3,72 87| 1,47 139] 2,35 149 2,552
33| 0,56 35| 0,59 26] 0,44 13| 0,22 22| 0,37 38| 0,64
5908| 100,00 5908| 100,00 5908/ 100,00 5908 100,00 5908]| 100,00, 5908| 100,00

Tabuka 4c Stup# hodnotenia kvality vytby 2012/2013 (otdzky 13 — 15

otazka
Hodnotenie
OT13| % |OT14| % |OT15| % |Spolu| % A-E %
55| 0,93 44| 0,74 43| 0,73| 525/ 0,63
3081| 52,15/ 2585| 43,75/ 3065| 51,88| 42588| 51,49 42588 52,12
1691| 28,62| 1717| 29,06/ 1331| 22,53|22377| 27,05 22377 27,38
702| 11,88 931| 15,76| 755| 12,78 10632 12,85 10632 13,01
201| 3,40 310 5,25/ 266| 4,50| 3494| 4,22 3494 4,28
134| 2,27| 278| 4,71 384| 6,50, 2623| 3,17 2623 3,21
44| 0,74 43| 0,73 64| 1,08 473| 0,57
5908| 100,00, 5908| 100,00 5908| 100,00] 82712 100,00 81714/ 100,00

Respondenti sa vo ¥&ine pripadov vyjadrovali v Skale hodnotenia Altwevysoky
stupeai kvality) a B (vysoky stupe kvality). Z dévodu objektivneho vyhodnotenia odpdv
budeme bréa do Gvahy len hodnotenia v Skale A az E. Pozitivapnoti predchadzajucemu
akademickému roku je narast hodnotenimvievysokym stupom kvality (A - maximalna
miera sthlasu) o 4,87 % (42 588 hodnot&aije 52,12 %)Dalej nasledovalo hodnotenie B
27,38 %o je 22 377 hodnoteni. Spolu to tvori 79,50je 64 965 pozitivnych hodnoteni.
Patet kladnych hodnoteni pedagdgov v Skdle hodnot&n{ael'mi vysoky stup# kvality)
rastie priamo umern€p dokumentuje vyvoj sledovany od roku 2008/200@Kedemickom
roku 2008/2009 hodnotenie v Skale A udelilo 35,76€4pondentov a v roku 2009/2010 sa
zvySil podiel hodnotiacich na 41,93 % av akademmckoku 2011/2012 na 47,25 %.
Strednym stugpom kvality, o predstavuje priemernd mieru suhlasu, bolo amgch spolu
10 632 odpovediio je 13,01 %. Oproti predchadzajucim rokom poklbslinotenia nizkym
stupiom kvality (D) a vémi nizkym stupgjom kvality (E),éo mbéze vyjadroviazvySujlcu sa
spokojnog Studentov s pedagogmi. Nizkym siom kvality (D) bolo ozn&nych 3 494
odpovedico je 4,28 % (minuly akademicky rok 5,43 %) d&me nizkym stugiom kvality
bolo ozng&enych 2 623 odpovedio je 3,21 % (3,75 %).

Z poladu pozitivneho hodnotenia Skalou A prejavili n&giy spokojnas Studenti
v desiatej otazke 62,80 % (0 3,79 % viac ako mirakkgdemicky rok) 3 710 odpavami,
ktord sa zameriavala na hodnotenie disponovaniaragimi vedomogami a schopnosti
pedagoga adekvatne ich spristdipStudentom. Najmenej hodnoteni, ktoré zaznamenali
vysoky stupé kvality (B) ziskala rovnako ako v predchadzajucetkademickych rokoch



patnasta otazka zamerana na zistetiidy Student rad absolvoval u toho istéhitera aj
d’alSie predmety (22,53 %) 1 331 odpovedi.

Najviac pozitivnych hodnoteni v Skale A a B (prifoB - 8) dosiahli pedagdgovia
z Fakulty prirodnych vied (87,35 %) 9 002 odpovértelkového pétu 10 305). Najmensi
podiel hodnotenia kvality vyiloy v Skdle A a B zaznamenavame u Studentov Ekarkani
fakulty (71,78 %) 14 580 odpovedi (z celkovéh@tpd20 313). Hodnotenie ostatnych fakult
v Skale A a B bolo nasledovné: Fakulta politickwibd a medzinarodnych vahov (86,55
%) 8 504 odpovedi (z celkovéhogho 9 826), Fakulta humanitnych vied (83,62 %) 11 86
celkového pétu 20 763), Pedagogicka fakulta (78,51 %) 8 37tdlkového potu 10 663)
a Pravnicka fakulta (72,60 %) 7147 odpovedi (zaeatkho pdtu 9 844).

NajvysSiu spokojnasvyjadrili Studenti Pedagogickej fakulty (73,60 %optazkecislo
3, ktord bola zamerana na dodrZiavanie stanoveméherhu vywovacich hodin &asu.
Spokojni s dodrziavanim rozvrhu boli aj Studentoi@mickej fakulty (65,94 %). Na troch
fakultach bola najlepSie hodnotena otazisio desé, v ktorej Studenti vyjadruju spokojnds
s primeranymi odbornymi vedomisni a schopna®u pedagdga adekvatne ich spristtipni
Studentom. Ztoho na Fakulte politickych vied a medlrodnych vfahov 73,59 %, na
Fakulte humanitnych vied 68,50 % a na Pravnick&ulte 49,86 %. Studentom Fakulty
prirodnych vied najviac vyhovuje, Ze pedagd6g nd&iatlu semestra jasne formuluje
poziadavky a kritéria na ukéenie predmetu a sleduje ich plnenie (54,74 %).

Vytvaranie pozitivnej atmosféry na Wavani (otazka 9) ozidi Studenti Fakulty
odpovediach v Skale hodnotenia A — B. Na Fakultmdmitnych vied tato moZnészvolilo
21,29 % respondentov. NajmenSie percento kladnggowedi pridelili Studenti troch fakult
(Pedagogicka fakulta -16,91 %, Ekonomicka fakult&,98 % a Pravnicka fakulta - 24,31 %)
Fakulta prirodnych vied (24,40 %) a Pravnicka fekyR3,50 %) otazke, v ktorej Studenti
prejavili ochotu absolvovad’alSi predmet s uvedenynditelom. Na Fakulte prirodnych vied
najmenej priaznivo Studenti hodnotili otazku 5 gB1%) olfadom priebezného Zisvania
arovne vedomosti Studentovdas semestra.

Vel'mi nizkym stupiom kvality najviac (E) hodnotili pedagégov dandjuily Studenti
Pedagogickej fakulty (5,51 %) 587 odpovedi (z ceffm pdétu 10 663) a Studenti
Ekonomickej fakulty (5,30 %) 1 076 odpovedi (z oei&ho pdtu 20 313). Naopak najmenej
negativnych hodnoteni davali Studenti Fakulty piitch vied a medzinarodnych tahov
(1,01 %) 99 odpovedi (z celkovéhocpo 9 826) a Studenti Fakulty prirodnych vied (1985
140 odpovedi (z celkového ga 10 305). Na Pravnickej fakulte Rrei nizky stupé kvality
udelilo 3,80 % respondentoiq je 374 odpovedi z celkovéhodho 9 844.

V sumarnom hodnoteni za fakulty UMBIwei nizkym stugjom kvality — E hodnotilo
3,21 % respondentoo je 2 623 odpovedi (z celkového¢po 81 714). Vyhodnotenie
odpovedi sa pregtavalo v Skale hodnotenie A az E. Najviac negatttnhodnoteni mala
rovnako ako minuly akademicky rok otazka 15 (6,5 ¥djtorej sa zitovalo, ¢i by Student
rad absolvoval u toho istehdgitel'a aj iné predmety. Aj ki pozitivne mozno konStatotaze
oproti minulému roku doslo k zniZzeniu 0 1,85 %. PNao najmensie percento v hodnoteni
s ve’mi nizkym stupiom kvality mala otazka 3 (1,17 %), v ktorej Studetyjadrovali svoju
spokojnos, resp. nespokojnéss dodrZziavanim stanoveného rozvrhu domacich hodin
acasu.

Zhrnutie:

Patet hodnotenych pedagdgov sa oproti predchadzajuaekw znizil, ale pdet
vyplnenych hodnotiacich formularov sa zvysilp svedi o vySSej vypovedacej hodnote
ankety. Oproti predch&dzajucemu akademickému rakan&il p@et hodnoteni od Studentov
(34,29 %) v Skéle od 31 do 50castnenych na hodnoteni jedného pedagoga. Naopa&tekr



pocet hodnoteni v Skale od 51 do 70 hodnoteni a\eSkad 90 hodnoti (hodnotenych 6
pedagogov). Mierne sa znizilo percento odpovedialeSod 1 do odpovedip mozno vnima
ako pozitivny fakt.

Ak porovndme vysledky hodnotenia za uplynulé obdpbin6éZzeme konStatova
rastucu spokojna’s Studentov s kvalitou vyby azhodu v nazoroch na vyjadrenie
spokojnosti, resp. nespokojnosti so zabéepam prace pedagogov.

Preffad o kvalite vydby pod’a odpovedi na otazky v Skale hodnotenia A aB
v akademickych rokoch 2008/2009, 2009/2010, 201112202012/2013 je v tabke 5.

Tabuka 5 Hodnotenie odpovedi v Skdle A a B za akadeénicky 2008/2009 — 2012/2013

%
2008/ 2009/ 2011/ 2012/

Otazka 2009 2010 2012 2013
Mé primerané odborné vedomosti, ktoré vie 77,50 85,68 85,04| 87,82
adekvatne spristupnt’ Studentom (10)

Dodrziava stanoveny rozvrh vywovacich hodin 77,77 86,46 84,20 87,17
acdas (3)

Na zafiatku semestra jasne formuluje poziadavky 80,32 86,05 83,80 86,53
a kritéria na ukonéenie predmetu a sleduje ich

plnenie (2)

D4 sa s nim otvorene diskutovd.l) 59,74 70,55 80,34 83,07
Objektivne hodnoti vedomosti Studentov (13) 62,67 77,34 79,08, 80,77
Je Ustretovy/a v Studentom (12) 64,72 73,84 78,06| 81,82
Vyucébu vedie zrozumitne (4) 61,16 69,37 74,86 80,06
Vytvara pozitivnhu atmosféru na wavani (9) 66,89 75,96 74,26 79,72

Vedie Studentov k samostatnej praci a tvorivému 58,43 69,77 72,38 73,33
mysleniu (6)

Vyvolava zaujem o predmet napr. prikladmi z praxe, 55,85 62,50 69,94 74,86
aktualnymi informéciami z praxe (8)

Réad/a by som absolvoval/a u tohtitel'a/ky aj 59,11 68,60 68,15| 74,41
dalSie predmety (15)

Presvedil ma, Ze Studium jehol/jej predmetu ma 61,60 74,53 65,94 72,81
zmysel (14)

Motivuje Studentov k prehibeniu informacii 52,81 63,08 63,57 71,02
0 danom predmete (7)
Pocas semestra priebezne afsije Groven 50,02 56,40 61,38 66,22

vedomosti Studentov (5)

Z ankety vyplyva, Ze Studenti v akademickom rokulZQ013 najviac ocwiju
primerané odborné vedomosti pedagogov, ktoré \aatkltvatne spristuphstudentom (87,82
%), dodrziavanie stanoveného rozvrhu &gwacich hodin &as (87,17 %), jasné
formulovanie poziadaviek a kritérii na ukamie predmetu na &iatku semestra (86,53 %) a
moznos otvorenej diskusie (83,07 %). Porovriae vysledky sa dosiahli aj v spatnom
hodnoteni v akademickych rokoch 2008/2009, 2009202011/2012.

NajmensSiu spokojnasStudenti dlhodobo prejavuju priebeznémutaigniu Urovne
vedomosti ptas semestra. Aj napriek snahe viac vyuwipaebezné hodnotenie Urovne
vedomosti Studentov pas semestra, stéle ostava v prevahe z&véigodnotenie realizované
potas obdobia na ukéenie Studijnych povinnosti. Studenti st nespokajng motivaciou
vysokoskolskych titelov k prelbeniu informécii o danom predmete. Tretie najnizsie
hodnotenie v tomto akademickom roku Studenti pilidetazke ¢islo 14 ,Presvedl ma, Ze
Stadium jehol/jej predmetu ma zmysel“.



Plnenie zaverov a odpordani prijatych Kolégiom rektorky 14. 6. 2012 k hodndeniu
kvality vyu ¢by

Kolégiom rektorky prijaté rozhodnutia:

1) uklada dekanom fakult oboznaime vysledkami ankety veducich pracovisk a prija
opatrenia na zlepSenie kvality Wy,

splnené na vSetkych fakultach UMB;

2) uklada dekanom fakult zaptjdo hodnotenia o kvalite vy¢hy a o @itefoch na UMB aj
externych Studentov,

splnenéciastane: na Ekonomickej fakulte UMB, na Fakulte humayotn vied UMB na

Fakulte politickych vied a medzinarodnychtahov UMB, na Fakulte prirodnych vied UMB

a na Pedagogickej fakulte UMB

— fakultyciselne nediferencovali zapojenie dennych a extérsfiedentov do ankety

— zapojenie nizkeho ptu Studentov externej formy Studia;

nesplnené: Pravnicka fakulta UMB externych Studedtm ankety nezapoijila.

Vypracovala : prof. Ing. Milota Vetrakov4, PhD.
prorektorka pre pedagogickinnos’



Priloha 1
Hodnotenie pedagoga

1. Rok Studia (1. rok Bc. Studia — A,
2. rok Bc. Studid;-
3. rok Bc. Studi€+-
nadStandard za stupeé — D,
1. rok Mgr./Ingudia — E)
Na za&iatku semestra jasne formuluje poziadavky a katéra ukotenie predmetu
a sleduje ich plnenie.
Dodrziava stanoveny rozvrh v§ovacich hodin &as.
Vyucbu vedie zrozumite.
Patas semestra priebeznetzig Uroveés vedomosti Studentov.
Vedie Studentov k samostatnej praci a tvorivémulemys.
Motivuje Studentov k prdbeniu informéacii o danom predmete.
Vyvolava zaujem o predmet napr. prikladmi z prateyalnymi informaciami z praxe.
Vytvara pozitivhu atmosféru na wavani.
10 Ma primerané odborné vedomosti, ktoré vie adelevapristupni Studentom.
11.Da sa s nim otvorene diskutova
12.Je Ustretovy/a v Studentom.
13. Objektivne hodnoti vedomosti Studentov.
14.Presvedil ma, Ze Studium jehol/jej predmetu ma zmysel.
15.Ré&d/rada by som absolvoval/a u toht@era/ky ajd’alSie predmety.

N

OCONOO AW

Skéala hodnotenia:

A — velmi vysoky stupg kvality (maximalna miera suhlasu)
B — vysoky stupe kvality (vysoké& miera suhlasu)

C — stredny stugekvality (priemerna miera suhlasu)

D — nizky stup# kvality (nizka miera suhlasu)

E — vé'mi nizky stupé kvality (ve’'mi nizka miera suhlasu)
F — nezdastnil/nezdastnila som sa jej/jeho v§hy



Priloha 2 Patet hodnoteni Studentmi podta fakult v akademickom roku 2012/2013
-t'EtS 8 2 o -§, .
é % | @ % | % | @ % |5 §, % 5 | % % 2l % |& 2 Lo | & 2|
382 g |88 |88 |B4| |34 =3| |gE3| |Ess
Fakuta | S 38 i 13 55 2 g gy 23 ss gog
EF 1465| 24,80 151| 256/ 518 8,77| 129| 2,18 5| 0,08 645| 10,92 3| 0,05 14| 0,24 38| 21,71
FHV 1508| 2552| 426 7,21| 372| 6,30] 288| 487 17| 0,29 374| 6,33 23| 0,39 8| 0,14 44| 2514
FPVaMV 708| 11,98 372| 6,30 42| 071] 172| 291| 14| 0,24 100| 1,69 8| 0,14 0| 0,00 16| 9,14
FPV 738| 1249 230 3,89| 234| 396/ 110/ 1,86 0| 0,00 156| 2,64 8| 0,14 0| 0,00 34| 19,43
PF 769| 13,02 354| 599 =218/ 369 14| 0724 2| 0,03 174| 2,95 6| 0,10 1| 0,02 24| 13,71
PrF 720/ 12,19 159 2,69| 187 3,17 6| 0,110 2| 0,03 355| 6,01 8| 0,14 3| 0,05 19| 10,86
Spolu 5908| 100,000 1692| 28,64| 1571| 26,59| 719| 12,17| 40| 0,68 1804| 30,53| 56| 0,95 26| 0,44 175/ 100,00




Priloha 3 Stupehodnotenia kvality vygby v akademickom roku 2012/2013 za jednotlivé fgku

EF otazka
Skala
hodnotenia| OT2 % OT3 % 0oT4 % OT5 % OT6 % oT7 % OT8 % 0719 % |OT10| %
nevyplnené 7| 0,48 0| 0,00 1| 0,07 3| 0,20 6| 041 4| 0,27 2| 0,4 4| 0,27 4| 0,27
A 925| 63,14 966 705| 48,12| 402| 27,44| 469| 32,01 370| 25,26 597| 40,75 720| 49,15 888| 60,61
B 340| 23,21| 342| 23,34 399| 27,24| 361| 24,64/ 423| 28,87| 444| 30,31 370| 25,26 325| 22,18 358| 24,44
C 119/ 8,12| 108| 7,37| 208| 14,20 406| 27,71| 358| 24,44 379| 25,87| 258| 17,61| 223| 15,22| 127| 8,67
D 33| 2,25 30| 2,05 82| 5,60/ 173| 11,81 129| 8,81 150| 10,24 132| 9,01| 100/ 6,83 42| 2,87
E 34| 2,32 16| 1,09 60| 4,10 110/ 7,51 75| 5,12| 105| 7,17 95| 6,48 83| 5,67 43| 2,94
F 7| 0,48 3| 0,20 10 0,68 10/ 0,68 5/ 0,34 13| 0,89 11| 0,75 10/ 0,68 3| 0,20
Spolu 1465| 100,00, 1465| 100,0] 1465|100,00 1465|100,00, 1465| 100,00, 1465|100,00 1465|100,00, 1465| 100,00, 1465| 100,00
otazka
Hodnotenie

OT11| % |OT12] % |OT13| % |OT14| % |OT15| % |[Spolu| % A-E %

4| 0,27 7| 0,48 10| 0,68 3| 0,20 3| 0,20 58| 0,28

813| 55,49 732| 49,97 702| 47,92| 487| 33,24 641| 43,75 9417 45,91 9417, 46,36

332| 22,66/ 384| 26,21 408| 27,85 399| 27,24 278| 18,98/ 5163| 25,17 5163| 25,42

194| 13,24 202| 13,79 211| 14,40 308| 21,02 261| 17,82 3362 16,39 3362| 16,55

64| 4,37 74| 5,05 68| 4,64 129| 8,81 89| 6,08] 1295 6,31 1295/ 6,38

52| 3,55 55| 3,75 52| 3,55| 124| 8,46| 172| 11,74| 1076| 5,25 1076] 5,30

6| 041 11| 0,75 14| 0,96 15| 1,02 21| 1,43 139| 0,68
1465| 100,00 1465| 100,00 1465| 100,00, 1465|100,00, 1465| 100,00 20510| 100,00 20313| 100,00




Priloha 4 Stupgehodnotenia kvality vyEby v akademickom

roku 2012/2013 za jednotlivé figku

FHV otazka
Skala
hodnotenia | OT2 % OT3 % OoT4 % OT5 % OT6 % oT7 % OT8 % 0719 % |OT10| %
nevyplnené 16| 1,06 17| 1,13 16| 1,06 12| 0,80 15| 0,99 16| 1,06 16| 1,06 14| 0,93 17| 1,13
A 939| 62,27 922| 61,14/ 845| 56,03] 631| 41,84 778| 51,59| 654| 43,37 736/ 48,81 959| 63,59 1033
B 395| 26,19 362| 24,01 425| 28,18 455| 30,17 428| 28,38 485| 32,16| 418| 27,72 321| 21,29 335| 22,21
C 121| 8,02| 154| 10,21| 156| 10,34 258 17,11 191| 12,67 231| 15,32 214| 14,19 144| 9,55 93| 6,17
D 27| 1,79 35| 2,32 36| 2,39 85| 5,64 58| 3,85 90| 5,97 75| 4,97 36| 2,39 19| 1,26
E 4| 0,27 12| 0,80 22| 1,46 55| 3,65 29| 1,92 25| 1,66 39| 2,59 26| 1,72 5/ 0,33
F 6| 0,40 6| 0,40 8| 0,53 12| 0,80 9| 0,60 7| 0,46 10| 0,66 8| 0,53 6| 0,40
Spolu 1508/ 100,00, 1508| 100,00, 1508|100,00; 1508|100,00f 1508| 100,00 1508| 100,00, 1508| 100,00, 1508| 100,00, 1508| 100,00
otazka
Hodnotenie

OT1l| % |OT12| % |OT13| % |[OT14| % |OT15| % |Spolu| % A-E %

15| 0,99 9| 0,60 24| 1,59 20| 1,33 23| 1,53] 230| 1,09

995| 65,98 942| 62,47| 865| 57,36 693| 45,95 842| 55,84| 11834| 56,05 11834 57,00

340( 22,55 356| 23,61 414| 27,45 452| 29,97 341| 22,61 5527| 26,18 5527 26,62

117\ 7,76 146| 9,68 149 9,88/ 241| 15,98/ 181| 12,00f 2396 11,35 2396 11,54

24| 1,59 33| 2,19 30| 1,99 53| 3,51 58| 3,85 659| 3,12 659 3,17

11| 0,73 14| 0,93 18| 1,19 37| 2,45 50| 3,32 347| 1,64 347 1,67

6| 0,40 8| 0,53 8| 0,53 12| 0,80 13| 0,86 119 0,56
1508| 100,00 1508/ 100,00, 1508|100,00] 1508| 100,00, 1508| 100,00 21112 100,00 20763 100,00




Priloha 5 Stupehodnotenia kvality vy&by v akademickom roku

2012/2013 za jednotlive figku

FPVaMV otazka
Skala
hodnotenia 0oT2 % OT3 % 0oT4 % OT5 % OT6 % oT7 % OT8 % 0719 % |OT10| %
nevyplnené 3| 0,42 4| 0,56 5/ 0,71 2| 0,28 4| 0,56 5/ 0,71 4| 0,56 4| 0,56 7| 0,99
A 508| 71,75/ 502| 70,90, 447| 63,14 357| 50,42| 346| 48,87 382| 53,95/ 405| 57,20| 503| 71,05 521
B 155| 21,89| 143| 20,20 168| 23,73| 177| 25,00 204| 28,81 220/ 31,07 172| 24,29] 118| 16,67 148| 20,90
C 37| 5,23 41| 5,79 75| 10,59 107| 15,11 117 16,53 70| 9,89 80| 11,30 62| 8,76 26| 3,67
D 4| 0,56 12| 1,69 10 1,41 50| 7,06 32| 4,52 24| 3,39 36| 5,08 15| 2,12 5/ 0,71
E 1| 0,14 6| 0,85 3| 0,42 15| 2,12 5/ 0,71 7| 0,99 11| 1,55 6| 0,85 1| 0,14
F 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00
Spolu 708| 100,00, 708/100,00, 708(100,00f 708|100,000 708|100,00, 708(100,000 708|100,00f 708|100,00, 708|100,00
otazka
Hodnotenie

OT11| % |OT12| % |OT13| % |OT14| % |OT15| % |Spolu| % A-E %

9| 1,27 10 1,41 9| 1,27 12| 1,69 8| 1,13 86| 0,87

503| 71,05 476| 67,23| 442| 62,43| 413| 58,33| 455| 64,27| 6260/ 63,16 6260 63,71

130| 18,36 152| 21,47 164| 23,16] 163| 23,02| 130| 18,36 2244| 22,64 2244 22,84

50| 7,06 54| 7,63 60| 8,47 78| 11,02 71| 10,03 928| 9,36 928 9,44

14| 1,98 13| 1,84 24| 3,39 28| 3,95 28| 3,95 295| 2,98 295 3,00

2| 0,28 3| 0,42 9| 1,27 14| 1,98 16| 2,26 99| 1,00 99 1,01

0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00

708| 100,00, 708|100,00, 708/100,00f 708/100,00f 708|100,00f 9912| 100,00 9826 100,00




Priloha 6 Stupgehodnotenia kvality vytby v akademickom roku 2012/2013 za jednotlive figku

FPV otazka
Skala
hodnotenia oT2 % OT3 % 0oT4 % OT5 % OT6 % oT7 % 0T8 % 0719 % |OT10| %
nevyplnené 7| 0,95 3| 041 2| 0,27 1| 0,14 0| 0,00 0| 0,00 1| 0,14 0| 0,00 2| 0,27
A 404 394| 53,39| 363| 49,19 253| 34,28/ 302| 40,92| 302| 40,92 346| 46,88 364| 49,32| 374| 50,68
B 265| 35,91 278| 37,67| 285| 38,62 333| 45,12 317| 42,95 310 42,01| 279| 37,80 285| 38,62 295| 39,97
C 44| 5,96 54| 7,32 69| 9,35 120| 16,26 96| 13,01 97| 13,14 83| 11,25 68| 9,21 54| 7,32
D 5| 0,68 7| 0,95 11| 1,49 19| 2,57 14| 1,90 18| 2,44 18| 2,44 11| 1,49 8| 1,08
E 13| 1,76 2| 0,27 8| 1,08 11| 1,49 9| 1,22 11| 1,49 11| 1,49 10| 1,36 5| 0,68
F 0,00 0| 0,00 0| 0,00 1| 0,14 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00
Spolu 738| 100,00, 738/100,00, 738|100,000 738|100,00, 738/100,000 738(100,00f 738|100,00f 738|100,00, 738|100,00
otazka
Hodnotenie

OT11| % |OT12| % |OT13| % |OT14| % |OT15| % |Spolu| % A-E %

2| 0,27 0| 0,00 3| 041 1| 0,14 1] 0,14 23| 0,22

377| 51,08/ 373| 50,54 361| 48,92 336| 45,53| 381| 51,63| 4930| 47,72 4930 47,84

266| 36,04| 293| 39,70| 292| 39,57 297| 40,24 277| 37,53| 4072| 39,41 4072 39,51

78| 10,57 60| 8,13 62| 8,40 76| 10,30 54| 7,32| 1015| 9,82 1015 9,85

4| 0,54 4| 0,54 8| 1,08 15| 2,03 6| 0,81 148| 1,43 148 1,44

11| 1,49 8| 1,08 10| 1,36 13| 1,76 18| 2,44/ 140/ 1,36 140 1,36

0| 0,00 0| 0,00 2| 0,27 0| 0,00 1| 0,14 4| 0,04

738|100,00, 738/100,000 738/100,000 738/100,000 738|100,000 10332| 100,00 10305/ 100,00




Priloha 7 Stupgehodnotenia kvality vygby v akademickom roku 2012/2013 za jednotlive figku

PF otazka
Skala
hodnotenia oT2 % OT3 % 0oT4 % OT5 % OT6 % oT7 % 0T8 % 0719 % |OT10| %
nevyplnené 6| 0,78 5| 0,65 2| 0,26 1| 0,13 7| 0,91 3| 0,39 4| 0,52 5/ 0,65 5| 0,65
A 448| 58,26/ 566 412| 53,58 250| 32,51| 405| 52,67| 324| 42,13 393| 51,11| 457| 59,43 535| 69,57
B 201| 26,14| 147| 19,12| 181| 23,54 235| 30,56| 196| 25,49 223| 29,00 185| 24,06 143| 18,60 147| 19,12
C 81| 10,53 30| 3,90 93| 12,09 180| 23,41 99| 12,87 116| 15,08 89| 11,57 64| 8,32 41| 5,33
D 22| 2,86 10 1,30 35| 4,55 46| 5,98 32| 4,16 46| 5,98 33| 4,29 31| 4,03 25| 3,25
E 9| 1,17 10 1,30 41| 5,33 47| 6,11 29| 3,77 53| 6,89 63| 8,19 67| 8,71 15| 1,95
F 2| 0,26 1| 0,13 5/ 0,65 10/ 1,30 1| 0,13 4| 0,52 2| 0,26 2| 0,26 1| 0,13
Spolu 769| 100,00, 769|100,00, 769|/100,000 769|100,00f 769/100,000 769(100,000 769|100,000 769|100,00, 769|100,00
otazka
Hodnotenie

OT11| % |OT12| % |OT13| % |OT14| % |OT15| % |Spolu| % A-E %

4| 0,52 4| 0,52 3| 0,39 4| 0,52 2| 0,26 55| 0,51

472| 61,38 447| 58,13| 415| 53,97| 341| 44,34 426| 55,40, 5891| 54,72 5891 55,25

140| 18,21 152| 19,77 195| 25,36 205| 26,66 130| 16,91 2480 23,04 2480 23,26

61| 7,93 76| 9,88/ 103| 13,39 112| 14,56 81| 10,53| 1226| 11,39 1226 11,50

48| 6,24 35| 4,55 28| 3,64 48| 6,24 40| 5,20| 479| 4,45 479 4,49

42| 5,46 50| 6,50 21| 2,73 57| 7,41 83| 10,79 587| 5,45 587 5,51

2| 0,26 5| 0,65 4| 0,52 2| 0,26 7| 0,91 48| 0,45

769| 100,000 769|100,000 769/100,000 769/100,000 769|100,00/ 10766| 100,00 10663] 100,00




Priloha 8 Stupehodnotenia kvality vygby v akademickom roku 2012/2013 za jednotlivé fgku

PrF otazka
Skala
hodnotenia oT2 % OT3 % 0oT4 % OT5 % OT6 % oT7 % 0T8 % 0719 % |OT10| %
nevyplnené 6| 0,83 3| 0,42 5/ 0,69 6| 0,83 5| 0,69 5| 0,69 5/ 0,69 6| 0,83 7| 0,97
A 332| 46,11 310| 43,06] 293| 40,69 261| 36,25/ 229| 31,81 251| 34,86 301| 41,81 327| 45,42| 359
B 200| 27,78 218| 30,28 207| 28,75 197| 27,36 235| 32,64/ 231| 32,08/ 221| 30,69 188| 26,11 195| 27,08
C 115| 15,97 112| 15,56 132| 18,33 165| 22,92| 148| 20,56 126/ 17,50, 113| 15,69 125| 17,36/ 101| 14,03
D 40| 5,56 42| 5,83 50| 6,94 55| 7,64 56| 7,78 58| 8,06 41| 5,69 40| 5,56 37| 5,14
E 17| 2,36 23| 3,19 23| 3,19 23| 3,19 33| 4,58 40| 5,56 27| 3,75 28| 3,89 18| 2,50
F 10 1,39 12| 1,67 10/ 1,39 13| 1,81 14| 1,94 9| 1,25 12| 1,67 6| 0,83 3| 0,42
Spolu 720| 100,00, 720/100,00, 720{100,00f 720|100,00, 720/100,000 720({100,00f 720|100,00f 720|100,00, 720|100,00
otazka
Hodnotenie

OT11| % |OT12| % |OT13| % |OT14| % |OT15| % |Spolu| % A-E %

4| 0,56 5/ 0,69 6| 0,83 4| 0,56 6| 0,83 73| 0,72

347| 48,19| 315| 43,75 296| 41,11| 315| 43,75 320| 44,44| 4256| 42,22 4256 43,23

193| 26,81| 212| 29,44 218| 30,28/ 201| 27,92| 175| 24,31| 2891| 28,68 2891 29,37

105| 14,58/ 123| 17,08/ 117| 16,25 116| 16,11 107| 14,86 1705/ 16,91 1705 17,32

42| 5,83 32| 4,44 43| 5,97 37| 5,14 45| 6,25/ 618 6,13 618 6,28

21| 2,92 19| 2,64 24| 3,33 33| 4,58 45| 6,25| 374 3,71 374 3,80

8| 1,11 14| 1,94 16| 2,22 14| 1,94 22| 3,06| 163| 1,62

720|100,00, 720|100,00, 720/100,00f 720(100,00f 720|100,00[ 10080| 100,00 9844| 100,00




