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VYSLEDKY AI\]KE'I:Y STUDENTOV UMB
O KVALITE VYU CBY A O UCITELOCH
v akademickom roku 2011/2012

Uz desiaty rok mali Studenti Univerzity Mateja 8el Banskej Bystrici \vakademickom roku
2011/2012 mozna'sv zmysle § 70 ods. 1 pism. h) zakanal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach a o zmene a doplneni niektorych zakonoadrj svoje nazory ku kvalite vyiy
a k jednotlivym pedagégom. Spdsob zberu informadiStudentov, obsah ankety, technické
spracovanie a vyhodnotenie sa v priebehu rokovofikelkrat upravovali s cliiom zvyst’
zapojenie Studentov do hodnotenia a dosiélmydsiu objektivitu a vypovedaciu schoptios
Predmetom sociologického opytovania s vyuzitim modgho elektronického systému TAP
je hodnotenie pedagdgov (priloha 1) a hodnoteniglijgfych programov. Hodnotenie
pedagogov Studentmi sa uskirdo v mesiacoch marec — mdj 2012 a hodnotenieijgfuth
programov sa robi v priebehu Statnych skasok.

Z dévodu nepresnosti pri  spracovani a hodnoteni ledigev  pedagdgov
v akademickom roku 2010/2011 pgad prednasSok, seminarov a@mi sme sa vratili
k Struktare ankety, ktora sa pouzivala v predchi@dish akademickych rokoch a hodnotila
pedagogov bez dhdu na zakladné vzdelavacianosti.

Student mal k dispozicii ,Znenie otdzok - anketubdpove’ové harky s menom
ucitela. Na odpové&ovych harkoch Studenti hodnotiltitel'ov (paiet harkov sa rovna ptu
hodnotenych titel'ov), s ktorymi absolvovali predmet v akademickonkuro2011/2012.
Odpovel’ na otazku, ktord Student pokladal za vhodnla aéktetystihovala pracu
vysokoskolského ditel'a, vyzndil v harku. Na kazdu otazku sa mohlo odpoveds, pole
sa vyplnilo krizikom (v pripade, Ze sa respondeahodol svoju odpowve zment’, povodne
vyplnené pokiko celé vyfarbil a ozrd krizikom nova odpové). Do hodnotenia boli
zapojeni denni Studenti prvého az tretieho roka sthijpa Studia, Studenti Studujuci
v nadstandardnej itke Studia za 1. stupea Studenti prvého roka 2. stigp Stadia.
Ekonomicka fakulta a Fakulta humanitnych vied zdipdp hodnotenia aj Studentov externej
formy Stadia.

Vyplnené aodovzdané odpak@vé harky skenovali kompetentni zamestnanci
fakulty. Studenti pri vymani harkov neuvadzali svoje meno a priezvisko \mau
zachovania anonymity. Vysledky ankety, vystup zstéayu TAP, po technickej stranke
spracovala referentka UAKOMu RNDr. Lazorikova. Suiraciu vysledkov hodnotenia
pedagogov za celu UMB spracovalo oddelenie prorkktpre pedagogickdinnos’.

Hodnotenie pedagogov

V akademickom roku 2011/2012 sa Studenti vyjadtrili8B4 pedagégom (z celkového
poctu 596,44 pedagogovip je 30,85 % prepdtaného evidetného pétu vysokoskolskych
ucitelov (paet vywujucich k 31. 10. 2011). Spolu vyplnili Studenti4B2 formularov,éo
znamena, Ze v priemere jedného pedagdga hodno6tilespondentov (taliiia 1).



Tabu’ka 1 Preliad p@&tu hodnoteni za akademické roky 2003/2004 az 201P/2

Akademicky rok Pocet formularov Pocet hodnotenych
hodnotenia pedagogov
2003/2004 X 297
2004/2005 X 328
2005/2006 766 236
2006/2007 661 337
2007/2008 476 248
2008/2009 6967 194
2009/2010 5504 175
2010/2011 4400 163
375* 11*
4775 174
2011/2012 5482 184

Pozndmka:* Z dévodu dodateého hodnotenia pedagdégov na FPVaMV boli k anketeatané poty
hodnotenych formularov a pty hodnotenych pedagégovia za fakultu.

Patet hodnotenych pedagdgov v porovnani s predchadmajokom sa zvysil 0 5,74
%. Zarova 0 14,81 % vzrastol get vyplnenych hodnotenych formularov. K zvySenidtpo
hodnotenych pedagdgov a vyplnenych formularov da&liévodu opatovného &atia cyklu
trojrocného hodnotiaceho obdobia. Z dévodu ziskania objegth vysledkov zapojenia
Studentov jednotlivych fakult UMB &ilel'ov do hodnotenia sa vysledky préfiali k poitu
Studentov a p#iu Wwitel'ov k 31. 10. 2011 (talika 2).

Tabu’ka 2 Podiel zapojenych Studentov do hodnoteniadéepbodnotenych pedagdégov
Pocet Studentov 1. a 2 Pocet Podiel

stupiia Studia Pocet hodnoteni pedag6gov Pocet pedagogov

k31. 10. 2011 _ Studentmi Podiel | k31.10. | hodnotenych| zapojenych do
Fakulta DS ES | Spolu | DS | ES | Spolu | hodnoteni| 2011* pedagégov | hodnotenia
EF 1991 802| 2793| 1002| 181 1183 42,36 138,08 40 28,97
FHV 1952| 1051 3003| 1731 27 1758 58,54 154,91 51 32,92
FPVaMV 623 96 719 484 67,32 39,67 14 35,29
FPV 1012| 653 1665 832 49,97 113,45 39 34,38
PF 1312 952| 2264 625 27,61 106,98 23 21,50
PrF 809| 471 1280 600 46,88 43,35 17 39,22
Spolu 7699| 4025| 11724 5482 46,76 596,44 184 30,85

Poznamka: * evidemy prep@itany p@et Wwitel'ov

Najv&si podiel zapojenych Studentov do hodnotenia pegtagé akademickom roku
na Fakulte politickych die

a medzinarodnych ¥ahov (67,32 %)d’alej nasledovala Fakulta humanitnych vied (58,54 %)
a Fakulta prirodnych vied (49,97 %). Na Pravnidk&plte sa zapojilo 46,68 % Studentov, na
Ekonomickej fakulte 42,36 % a najmenej Studentozegaojilo na Pedagogickej fakulte 27,61
%. Poda patu zapojenych pedagdgov do hodnotenia z celkovédttupxitelov fakulty,
najvasSie zastlpenie dosiahla Pravnicka fakulta (39,85 dé)ej Fakulta politickych vied

2011/2012 k celkovému ptu Studentov fakulty bol

a medzinarodnych vahov (35,29 %),

Fakulta prirodnych vied (34,38 %jkulta

humanitnych vied (32,92 %). Do hodnotenia fakulgpgjili 30,85 % pedagdégowim sa
vytvoril predpoklad na hodnotenie vSetkych pedagdgocas trojréného hodnotiaceho

obdobia.




Pod’a rokov Studia naju@ie zastupenie v hodnoteni mali Studenti prvéhou rok
bakalarskeho Studia (31,32 %) a najmenej hodngteriskalo od Studentov v nadStandardne;j
dizke &tadia za 1. stupestudia 2,15 % (priloha 2). Z pim hodnoteni 5 482 je 6 (0,11 %)
nespravne vyplnenych formularov a 76 (1,39 %) fdéarav je bez uvedenia roku Studia.

Tabuka 3 Pdéet hodnotenych formularov v praefie na jedného pedagoga a celkovyegio
hodnoteni po fakultach v AR 2011/2012
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Fakulty |8 % [ 8| % | 8| % || % |8| % |[8| % | &| % |£2| %
EF - DS 5| 2,72 9| 489| 12| 6,52 4| 2,17| 1| 0,54/ 0| 0,00/ 31| 16,85/ 14028| 18,28
EF - ES 3| 1,63 4| 2,17, 2| 1,09/ 0| 0,00f 0| 0,00/ 0| 0,00 9 4,89 2534/ 3,30
EF spolu 8| 4,35 13| 7,07 14| 7,61 4| 2,27 1| 0,54 0| 0,00 40| 21,74| 16562 21,58
FHV -
DS 1| 0,54/ 16| 8,70| 221196 7| 3,80 2| 1,09 0| 0,00| 48| 26,09| 24234| 31,58
FHV-ES| 3| 1,63] 0| 0,000 0| 0,000 0| 0,00/ 0| 0,00 O] 0,00 3 1,63 378 0,49
FHV
spolu 4| 2,17\ 16| 8,70| 22|1196| 7| 3,80/ 2| 1,09 0| 0,00 51| 27,72| 24612 32,07
FPVaMV 1| 0,54/ 7| 3,80, 2| 1,09 3| 1,63 0| 0,00/ 1| 0,54| 14 7,61 6776/ 8,83
FPV 5| 2,72| 26|14,13] 6| 3,26/ 2| 1,09 0| 0,00/ 0| 0,00/ 39| 21,20/ 11648 15,18
PF 4| 2,17\ 10| 5,43 9| 4,89 0| 0,00/ 0| 0,00/ O| 0,00/ 23| 12,50 8750| 11,40
PrF 0| 0,000 1| 0,54/ 16| 8,70, 0| 0,00/ 0| 0,00/ 0| 0,00 17 9,24| 8400| 10,94
Spolu 22111,96| 73|39,67 69|37,50| 16| 8,70 3| 1,63| 1| 0,54| 184| 100,00, 76748| 100,00

Najviac hodnoteni sme zaznamenali pri hodnotenibdlo 30 odpovedi (39,67 %),
d’alej nasleduje hodnotenie od 31 do 50 (37,50¢t0)e 69 pedagdgov. Ide o pozitivny narast
oproti minulym rokom. Stale pretrvavaju hodnoteathl do 10; Studenti takto hodnotili az
22 pedagogov (cudzie jazyka, informatika, matenaatikudobné a vytvarné umenie€p
predstavuje 11,96 %. 16 pedagogov (8,70 %) ziskalinotenia od 51 do 70 Studentov.
Hodnotenia v rozpati od 71 do 90 Studentov ziskaledagdgovia. Hodnotenie viac ako 90
Studentmi ziskal len prof. KulaSik z FPVaMV (92).

Stupa hodnotenia kvality vytby v akademickom roku 2011/2012 za fakulty spolu
dokumentuje talika 4. Stup# hodnotenia kvality vytby v akademickom roku 2011/2012
za jednotlivé fakulty je v prilohach 3a — ¢, 4a,5¢ 8.

Tabu’ka 4a Stupe hodnotenia kvality vyeby 2011/2012 (otazky 2 — 6)

UMB - spolu otazka

Skala

hodnotenia o712 % OT3 % oT4 % OT5 % OT6 %
nevyplnené 61| 1,11 47| 0,86 42| 0,77 41| 0,75 36| 0,66

A 3047 55,58 3229 58,90 2545| 46,42| 1784 32,54| 2210 40,31
B 1547 28,22| 1387 25,30 1559| 28,44| 1608| 29,33 1758| 32,07
C 584| 10,65 571| 10,42| 787| 14,36| 1251 22,82] 956| 17,44
D
E
F

150 2,74) 134] 2,44| 345 6,29 470] 8,57 346/ 6,31
73| 1,33 89| 1,62 179] 3,27 287 5,24] 143] 261
200 036 25| 046] 25 046/ 41| 0,75 33| 0,60

Spolu 5482/ 100,00 5482/100,00 5482 100,00 5482/ 100,00 5482 100,00




Tabu’ka 4b Stup# hodnotenia kvality vygby 2011/2012 (otazky 7 — 12)
otazka

OT7]| % |OT8| % O1T9| % |OT10] % |OT11] % |OT12] %
31| 0,57 46| 0,84 42| 0,77 37| 0,67 45| 0,82 48| 0,88
1678| 30,61 2291 41,79 2677 48,83 3235- 3017 55,03 2878 52,50
1807| 32,96| 1543| 28,15 1394 25,43 1427| 26,03 1387 25,30] 1401 25,56
1255| 22,89 941| 17,17] 794| 14,48 520 9,49 605/ 11,04 719 13,12
414 7,55] 382| 6,97 296] 5,40 175] 3,19] 247| 4,51] 241 4,40
257| 4,69] 237 4,32 240] 4,38 74| 1,35 151| 2,75 161 2,94
40| 0,73] 42| 0,771 39| 0,71 14| 0,26 30| 0,55 34| 0,62
5482 100,00 5482/100,00 5482 100,00 5482/100,00 5482 100,00 5482/100,00

Tabuka 4b Stup# hodnotenia kvality vygby 2011/2012 (otazky 13 — 15)

otazka
Hodnotenie

OT13| % |OT14| % |[OT15| % |Spolu| % A-E %

48| 0,88 37| 0,67 45| 0,82 606 0,79

2660 48,52 1995 36,39| 2491| 45,44|35737| 46,56 35737 47,25
1675/ 30,55| 1620| 29,55| 1245| 22,71{21358 27,83 21358 28,24
677| 12,35 1087, 19,83 839| 15,30/11586] 15,10 11586 15,32
230/ 4,20| 360/ 6,57 319| 5,82| 4109 5,35 4109 5,43
158 2,88 329/ 6,00, 458 8,35/ 2836/ 3,70 2836 3,75
34| 0,62 54| 0,99 85| 1,55| 516/ 0,67
5482/ 100,00 5482( 100,000 5482| 100,00 76748 100,00 75626 100,00

Respondenti sa vo ¥&ine pripadov vyjadrovali v Skale hodnotenia Altwevysoky
stupeai kvality) a B (vysoky stupe kvality). Z dévodu objektivneho vyhodnotenie odpdiv
budeme brado Gvahy len hodnotenia v Skale A az E. MoZnAsa vSetky otazky zvolilo
47,25 %,¢o je 35 737 hodnotend’alej nasledovalo hodnotenie B 28,24 86, je 21 358
hodnoteni. Spolu to tvori 75,49 %0 je 57 095 pozitivnych hodnoteni. b kladnych
hodnoteni pedagogov v Skale hodnotenia Alrfuevysoky stupg kvality) rastie priamo
amerne, ¢o dokumentuje vyvoj sledovany od roku 2008/2009akddemickom roku
2008/2009 hodnotenie v Skale A udelilo 35,76 % oesientov a v roku 2009/2010 sa zvysil
podiel hodnotiacich na 41,93 %. Nizkym stam kvality (D) a vémi nizkym stugom
kvality (E) bolo ozn&enych spolu (9,18 %) 6 945 odpovedi.

NajvysSiu spokojnas z poifadu pozitivneho hodnotenia Skalou A prejavili Sttde
v desiate] otazke (59,01 %) 3 235 odpdami, ktora sa zameriavala na hodnotenie
disponovania odbornymi vedomasni, ktoré vie pedagdg adekvatne spristt@biudentom.
Najmenej hodnoteni, ktoré zaznamenali vysoky stupeality (B) ziskala patnasta otazka
zameranda na zisteni#i, by Student rad absolvoval u toho istéhtitera ajd’alSie predmety
(22,71 %) 1 245 odpovedi. Rovnako oghauvedené otazky za najlepSiu a najhorSiu aj
v predchadzajucom roku.

Najviac pozitivnych hodnoteni v Skadle AaB (prijol8c, 4c, 5 - 8) dosiahli
pedagogovia z Fakulty politickych vied a medzindpzh vz'ahov (85,31 %) 5704 odpovedi
(z celkového p&tu 6686) a najnarmejsSi na kvalitu vytby su Studenti Pravnickej fakulty
(69,57 %) 5753 odpovedi (z celkovéhocup8269). Hodnotenie ostatnych fakult v Skale
A a B bolo nasledovné: Pedagogicka fakulta (80,7%56%#5 odpovedi (z celkového ¢to



8353), Fakulta prirodnych vied (76,16 %) 8813 (kae2ho pd@tu 11557), Ekonomicka
fakulta (74,31 %) 12 158 (z celkového¢po 16362) a Fakulta humanitnych vied (73,45 %)
17922 odpovedi (z celkového gto 24399). Oproti predchadzajucim akademickym rokom
vzrastla spokojnass kvalitou vydby pedagogov na vSetkych fakultach UMB. Len dve
fakulty (EF a FHV), aj to len v minimalnej mierpracovali vysledky hodnotenia externymi
Studentmi, v komparacii s ostatnymi fakultami bmee do Uvahy spotmé hodnotenie
dennymi a externymi Studentmi.

Pri skimani odpovedi v Skale A a B padakult, Studenti na piatich fakultdch a to
Fakulte humanitnych vied (56,94 %), Fakulte pdifich vied a medzinarodnych fehov
(76,65 %), Fakulte prirodnych vied (54,33 %), Pedpakej fakulte (66,24 %) a Pravnickej
fakulte (51,50 %) najlepSie hodnotili otazku degma primerané odborné vedomosti, ktoré
vie adekvéatne spristuph&tudentom). Studenti Ekonomickej fakulty najviagzawvihli, Ze
pedagog dodrziava stanoveny rozvrh dgueacich hodin a@as (otazka 3 s hodnotenim 67,88
%). NajmenSie percento kladnych odpovedi na Styfakbltdch (Ekonomicka fakulta (20,71
%), Fakulta humanitnych vied (23,72 %), Fakultarquhych vied (24,40 %) a Pravnicka
fakulta (23,50 %) zaznamenala otazka pétnasktorej mali Studenti vyjadfisvoj zaujem
o absolvovaniedalSieho predmetu s uvedenyntitelom. Na Fakulte politickych vied
a medzinarodnych ¥ahov najmenej priaznivo hodnotili otdzku 12 (20,8a), v ktorej
hodnotili Gstretovos witela vasi Studentom. Studenti Pedagogickej fakulty st najpe
spokojni s ochotou pedagdgov otvorene diskutg¥a otdzka - 18,24 %).

Vel'mi nizkym stupiom kvality najviac (E) hodnotili pedagégov dandjuilly Studenti
Pravnickej fakulty (5,03 %) 416 odpovedi (z celkooéaitu 8269) a Studenti Ekonomickej
fakulty (4,55 %) 745 odpovedi (z celkovéhocpo 16362). Naopak najmenej negativnych
hodnoteni davali Studenti Fakulty politickych viadnedzinarodnych ¥ahov (1,54 %) 103
odpovedi (z celkového ptu 6686) a Studenti Pedagogickej fakulty (2,36 %jJ bddpovedi (z
celkového potu 8353).

V sumarnom hodnoteni za fakulty UMBIwei nizkym stuggjom kvality — E hodnotilo
3,75 % respondentowo je 2 836 odpovedi (z celkového ¢po 75626). Vyhodnotenie
odpovedi sa pregtavalo v Skale hodnotenie A az E. Najviac negatttnhodnoteni mala
otdzka 15 (8,35 %), v ktorej satasalo, ¢i by Student rad absolvoval u toho istéliitel'a aj
iné predmety, naopak najmensie percento v hodnstedimi nizkym stugiom kvality mala
otazka 2 (0,80 %), v ktorej Studenti vyjadrovalogvspokojnos, resp. nespokojnés jasnou
formulaciou poziadaviek a kritérii pedagdga na wenie predmetu a sledovanie ich plnenia.

Zhrnutie:

Patet hodnotenych pedagdgov a&pbvyplnenych hodnotiacich formularov sa oproti
predchadzajucemu akademickému roku mierne zvystonMo roku sa opatovne &aa
trojroéné hodnotiace obdobie, vramci ktorého je potrelaiska hodnotenie vSetkych
pedagégov UMB. V porovnani s predchadzajucim ohdolsia postupne zvySuje i
hodnoteni od Studentov (37,50 %) v Skale od 31 @a®astnenych na hodnoteni jedného
pedagoga. Vzrastol aj pet hodnoteni v Skale od 51 do 70 hodnoteni. Predjuge dos
vysoké percento hodnoteni v Skéle od 1 do 10 naéjeal pedagdga je vyrazne ovplyvnené
charakterom predmetu.

Ak porovname vysledky hodnotenia za uplynulé obdpbnéZzeme konStatova
rasticu spokojna@’s Studentov s kvalitou vyby azhodu v nazoroch na vyjadrenie
spokojnosti, resp. nespokojnosti so zabéapan prace pedagogov.

Prefad o kvalite vydby poda odpovedi na otazky v Skale hodnotenia AaB
v akademickych rokoch 2011/2012, 2009/2010, 2008236 v tabiike 5.



Tabu’ka 5 Hodnotenie odpovedi v Skale A a B za akadeénicky 2008/2009 — 2011/2012

%
Otazka 2011/2012 2009/2010 2008/2009
Mé primerané odborné vedomosti, ktoré vie 85,04 85,68 77,50
adekvatne spristupnt’ Studentom (10)
Dodrziava stanoveny rozvrh vywovacich hodin 84,20 86,46 77,77
acdas (3)
Na zatiatku semestra jasne formuluje poZiadavky 83,80 86,05 80,32
a kritéria na ukonéenie predmetu a sleduje ich
plnenie (2)
Da sa s nim otvorene diskutoMd 1) 80,34 70,55 59,74
Objektivne hodnoti vedomosti Studentov (13) 79,08 77,34 62,67
Je Ustretovy/a v Studentom (12) 78,06 73,84 64,72
Vyucbu vedie zrozumitiae (4) 74,86 69,37 61,16
Vytvara pozitivnu atmosféru na wavani (9) 74,26 75,96 66,89
Vedie Studentov k samostatnej praci a tvorivému 72,38 69,77 58,43
mysleniu (6)
Vyvolava zaujem o predmet napr. prikladmi 69,94 62,50 55,85
Z praxe, aktualnymi informaciami z praxe (8)
Rad/a by som absolvoval/a u tohtatera/ky aj 68,15 68,60 59,11
dalSie predmety (15)
Presvedil ma, Ze Studium jehol/jej predmetu ma 65,94 74,53 61,60
zmysel (14)
Motivuje Studentov k prehibeniu informacii 63,57 63,08 52,81
0 danom predmete (7)
Potas semestra priebezne afslje Uroven 61,88 56,40 50,02
vedomosti Studentov (5)

Z ankety vyplyva, Ze Studenti v akademickom rokulZ2Q012 najviac odmiju
primerané odborné vedomosti pedagogov, ktoré \eatkitvatne spristuphstudentom (85,04
%), dodrZiavanie stanoveného rozvrhu &gwacich hodin &as (84,20 %), jasné
formulovanie poziadaviek a kritérii na ukamie predmetu na Ziatku semestra (83,80%)
a moznos otvorenej diskusie (80,34 %). Porovriaie vysledky sa dosiahli aj v spatnom
hodnoteni v akademickych rokoch 2008/2009 a 20920

NajmensSiu spokojna@’sStudenti prejavuju priebeznému toganiu Urovne vedomosti
pocas semestra. Vychadzajuc z vyhlasky o kreditovostésye 614/2002 Z. z. a v sulade so
zadkonom¢. 131/2002 Z. z. o vysokych Skolach a o zmene #&néop niektorych zakonov je
povinnos'ou fakult vytvard podmienky na priebezné hodnotenie vedomosti Stadgraas
vyucbovej ¢asti daného obdobia Studia. Zavere@ hodnotenie skiSkou za obdobie Studia
maju absolvové len ti Studenti, ktori neziskali g@s priebezného hodnotenia dostato
pocet bodov (kreditov) na ziskanie hodnotenia za petdm

Studenti sU nespokojni aj s motivaciou vysokoskalbk witelov k prefibeniu
informacii o danom predmete. V akademickom roku 122012 Studenti pozitivnejSie
hodnotili uvadzanie prikladov z praxe a aktualnyeformacii vywujacimi, v priemernom
hodnoteni za posledné Styri roky ide o tretiu ngjleohodnotenu otazku.



Plnenie zaverov a odpordani prijatych Kolégiom rektorky 30. 6. 2011 k hodndeniu
kvality vyu ¢by

Kolégiom rektorky prijaté rozhodnutia:

1) uklada dekanom fakult oboznaime vysledkami ankety veducich pracovisk a prija
opatrenia na zlepSenie kvality Wy,

splnené na vSetkych fakultach UMB;

2) uklada dekanom fakult zaptjdo hodnotenia o kvalite vghy a o @itefoch na UMB aj
externych Studentov,

splnen&iastaine a to na Ekonomickej fakulte UMB a na Fakulte hnitmych vied UMB.

Banska Bystrica 1. juna 2012

Vypracovala : prof. Ing. Milota Vetrakova, PhD.
prorektorka pre pedagogickinnog’



Priloha 1

Hodnotenie pedagoga

1.

Rok Stuadia (1. rok Bc. Stadia — A,
2. rok Bc. Studid;-
3. rok Bc. studi€+-
nadStandard za stupeé — D,
1. rok Mgr./Ingudia — E)

2. Na za&iatku semestra jasne formuluje poziadavky a kétéra ukotenie predmetu

©ONO®OTAW

9

10.
11.
12.
13.
14.
15.

a sleduje ich plnenie.

Dodrziava stanoveny rozvrh v§ovacich hodin &as.

Vyucbu vedie zrozumitie.

Patas semestra priebeznetzig Urovés vedomosti Studentov.

Vedie Studentov k samostatnej praci a tvorivémulemys.

Motivuje Studentov k prdbeniu informéacii o danom predmete.

Vyvolava zaujem o predmet napr. prikladmi z prateyalnymi informaciami
Z praxe.

Vytvara pozitivnhu atmosféru na Wavani.

Ma primerané odborné vedomosti, ktoré vie adelevapristupni Studentom.
Da sa s nim otvorene diskutdva

Je Ustretovy/a v Studentom.

Objektivne hodnoti vedomosti Studentov.

Presvedil ma, Ze Stadium jeho/jej predmetu ma zmysel.

Rad/rada by som absolvoval/a u tohtdera/ky ajd’alSie predmety.

Skala hodnotenia:

A — vel'mi vysoky stupg kvality (maximalna miera suhlasu)
B — vysoky stupe kvality (vysoka miera suhlasu)

C — stredny stupekvality (priemerné miera suhlasu)

D — nizky stup# kvality (nizka miera suhlasu)

E — vé@'mi nizky stupé kvality (ve’'mi nizka miera suhlasu)
F — nezdastnil/nezdastnila som sa jej/jeho vy



Priloha 2 Patet hodnoteni Studentmi podta fakult v akademickom roku 2011/2012

% 8 \8 [} -§\ o

g & & 8 £2 = 22 seg 82

382 gg ks 38 2. 833 =3| |33 |E&s

Fakulta 822 % (G2 % |2l % |o2] % |28 % |522] % |28 % 258 % [828| %

EF - DS 291| 5,31| 136 2,48| 224 4,09 71 0,13 342 6,24 2| 0,04 0| 0,00 31 16,94
EF - ES 73 1,33 4 0,07 5 0,09 95| 1,73 3 0,05 1| 0,02 0| 0,00 9 4,92
EF - spolu 1183 21,58/ 364| 6,64 140| 2,55 229| 4,18 102| 1,86 345 6,29 3| 0,05 0| 0,00 40 21,86
FHV - DS 633| 11,55 459| 8,37 179| 3,27 10| 0,18 432| 7,88 17| 0,31 1{ 0,02 47| 25,68
FHV - ES 0 0,00 11 0,20 0 0,00 0| 0,00 16 0,29 0| 0,00 0| 0,00 3 1,64
FHYV - spolu 1758 32,07 633| 11,55 470 8,57 179| 3,27 10| 0,18 448| 8,17 17| 0,31 1{ 0,02 50| 27,32
FPVaMV 484 8,829 36| 0,66/ 340, 6,20 35| 0,64 3| 0,05 64 1,17 6| 0,11 0| 0,00 14 7,65
FPV 832 15,18 250| 4,56| 235| 4,29 65 1,19 0| 0,00 270 4,93 9| 0,16 3| 0,05 39 21,31
PF 625 11,40 290| 5,29| 123| 2,24 8 0,15 2| 0,04 166/ 3,03 36| 0,66 0| 0,00 23 12,57
PrF 600 10,94/ 144| 2,63| 140f 2,55 64 1,17 1| 0,02 244| 4,45 5| 0,09 2| 0,04 17 9,29
Spolu 5482 100,00 1717| 31,32 1448| 26,41 580| 10,58 118| 2,15 1537| 28,04 76| 1,39 6 0,11 183| 100,00




Priloha 3a Stupehodnotenia kvality vytby v akademickom roku 2011/2012 za jednotlive figku

EF - denné otazka
Skala
hodnotenia| OT2 % OT3 % oT4 % OT5 % OT6 % OoT7 % OT8 % OoT9 % OT10| %
nevypinené 2 0,20 1 0,10 0 0,00 1 0,10 2 0,20 0 0,00 2 0,20 0 0,00 4| 0,40
A 634| 63,27| 676 493| 49,20 274| 27,35 368| 36,73 236/ 23,55 418| 41,72 506| 50,50; 596| 59,48
B 259| 25,85 226| 22,55 288| 28,74 317| 31,64/ 350| 34,93| 325| 32,44 271| 27,05 252| 25,15 265| 26,45
C 78| 7,78 74| 7,39| 128| 12,77| 270| 26,95 184| 18,36 293| 29,24/ 181| 18,06/ 134| 13,37 89| 8,88
D 15| 1,50 17| 1,70 55| 5,49 88| 8,78 75| 7,49 87| 8,68 76| 7,58 66| 6,59 34| 3,39
E 12| 1,20 6 0,60 36| 3,59 46| 4,59 19| 1,90 57| 5,69 50| 4,99 39| 3,89 12| 1,20
F 2| 0,20 2| 0,20 2| 0,20 6| 0,60 4| 0,40 4| 0,40 4| 0,40 5/ 0,50 2| 0,20
Spolu 1002| 100,00 1002|100,00, 1002( 100,00, 1002|100,00f 1002|100,00, 1002|100,00, 1002|100,00] 1002| 100,00, 1002| 100,00
otazka
Hodnotenie

OTll| % OT12| % OT13| % OTl4| % OT15| % Spolu| % A-E %

1| 0,10 5| 0,50 2| 0,20 2| 0,20 1| 0,10 23| 0,16

604| 60,28 567| 56,59 508 50,70 313| 31,24 476| 47,50 6669| 47,54 6669 47,84

242| 24,15| 259| 25,85/ 300( 29,94 331| 33,03 216| 21,56| 3901, 27,81 3901, 27,98

99| 9,88/ 111| 11,08 120| 11,98 219| 21,86 148| 14,77| 2128| 15,17 2128| 15,27

32| 3,19 33| 3,29 41| 4,09 66| 6,59 64| 6,39 749 5,34 749| 5,37

21| 2,10 24| 2,40 24| 2,40 64| 6,39 83| 8,28] 493| 3,51 493 3,54

3 0,30 3 0,30 7 0,70 7 0,70 14| 1,40 65| 0,46
1002| 100,00; 1002} 100,00 1002| 100,00, 1002| 100,00, 1002| 100,00 14028| 100,00 13940| 100,00




Priloha 3b Stupehodnotenia kvality vygby v akademickom roku 2011/2012 za jednotlivé faku

EF - externé otazka
Skala
hodnotenia | OT2 % OT3 % oT4 % OT5 % OT6 % oT7 % OT8 % OT9 % OoT10 %
nevypinené 1 0,55 0 0,00 1 0,55 0 0,00 1 0,55 0 0,00 0 0,00 0 0,00 1 0,55
A 98| 54,14| 127 63| 34,81 35| 19,34 58| 32,04/ 44| 24,31 59| 32,60] 74| 40,88 92| 50,83
B 43| 23,76| 34| 18,78 43| 23,76 44| 24,31 54| 29,83 46| 25,41 42| 23,20 41| 22,65 36| 19,89
C 21| 11,60 8 442\ 35| 19,34 45| 24,86 35| 19,34| 45| 24,86 36| 19,89 26| 14,36 29| 16,02
D 8| 4,42 5 2,76 24| 13,26| 25| 13,81 14| 7,73 15| 8,29 24| 13,26/ 11| 6,08 11 6,08
E 3 1,66 0 0,00 8 4,42 24| 13,26 12 6,63 24| 13,26 13 7,18 21| 11,60 6 3,31
F 7 3,87 7 3,87 7 3,87 8| 4,42 7 3,87 7 3,87 7 3,87 8| 4,42 6 3,31
Spolu 181( 100,00, 181| 100,00; 181| 100,00, 181| 100,00/ 181| 100,00, 181| 100,00, 181| 100,00f 181| 100,00, 181| 100,00
otazka
Hodnotenie

OTll| % OoTl12| % OT13| % OTl4| % OT15| % Spolu| % A-E %

0| 0,00 0| 0,00 3| 1,66 0| 0,00 0| 0,00 7| 0,28

90| 49,72 87| 48,07 73| 40,33 54| 29,83 73| 40,33| 1027| 40,53 1027 42,40

36| 19,89 31| 17,13 38| 20,99 44| 24,31 29| 16,02 561| 22,14 561| 23,16

22| 12,15 18| 9,94 19| 10,50 28| 15,47 14| 7,73] 381| 15,04 381| 15,73

14| 7,73 14| 7,73 13| 7,18 12| 6,63 11| 6,08 201| 7,93 201| 8,30

12| 6,63 23| 12,71 26| 14,36 35| 19,34 45| 24,86 252 9,94 252| 10,40

7 3,87 8 4,42 9| 4,97 8 4,42 9 4,97 105 4,14

181|100,00f 181|100,000 181/100,000 181|100,000 181|100,00, 2534| 100,00 2422| 100,00




Priloha 3c Stupehodnotenia kvality vytby v akademickom roku 2011/2012 za jednotlive figku

EF - spolu otazka
Skala
hodnotenia| OT2 % OT3 % oT4 % OT5 % OT6 % OoT7 % OT8 % OoT9 % OT10| %
nevypinené 3 0,25 1 0,08 1 0,08 1 0,08 3 0,25 0 0,00 2 0,17 0 0,00 5 0,42
A 732| 61,88/ 803 556| 47,000 309| 26,12| 426| 36,01| 280| 23,67| 477| 40,32 580| 49,03| 688| 58,16
B 302| 25,53 260| 21,98 331| 27,98 361| 30,52 404| 34,15 371| 31,36] 313| 26,46 293| 24,77) 301| 25,44
C 99| 8,37 82| 6,93| 163| 13,78/ 315| 26,63 219| 18,51| 338| 28,57| 217| 18,34 160| 13,52 118| 9,97
D 23| 1,94 22| 1,86 79| 6,68/ 113| 9,55 89| 7,52 102| 8,62 100( 8,45 77| 6,51 45| 3,80
E 15| 1,27 6 0,51 44| 3,72 70| 5,92 31| 2,62 81| 6,85 63| 5,33 60| 5,07 18| 1,52
F 9| 0,76 9| 0,76 9| 0,76 14| 1,18 11| 0,93 11| 0,93 11| 0,93 13| 1,10 8| 0,68
Spolu 1183/ 100,00, 1183|100,00, 1183| 100,00, 1183|100,00f 1183|100,00, 1183|100,00, 1183|100,00] 1183|100,00, 1183| 100,00
otazka
Hodnotenie

OTll| % OT12| % OT13| % OTl4| % OT15| % Spolu| % A-E %

1| 0,08 5| 0,42 5/ 0,42 2| 0,17 1| 0,08 30| 0,18

694| 58,66 654| 55,28/ 581| 49,11 367| 31,02 549| 46,41| 7696| 46,47 7696| 47,04

278| 23,50 290| 24,51| 338| 28,57| 375 31,70 245| 20,71| 4462| 26,94 4462| 27,27

121| 10,23] 129| 10,90 139| 11,75 247| 20,88 162| 13,69 2509| 15,15 2509| 15,33

46| 3,89 47| 3,97 54| 4,56 78| 6,59 75| 6,34| 950| 5,74 950 5,81

33| 2,79 47| 3,97 50| 4,23 99| 8,37 128| 10,82 745| 4,50 745 4,55

10f 0,85 11| 0,93 16| 1,35 15| 1,27 23| 1,94 170| 1,03
1183| 100,00 1183|100,00 1183|100,00, 1183|100,00, 1183| 100,00 16562 100,00 16362| 100,00




Priloha 4a Stupehodnotenia kvality vytby v akademickom roku

2011/2012 za jednotlive figku

FHV - denné otazka
Skala
hodnotenia | OT2 | % | OT3| % |OT4| % |OT5| % |OT6| % |OT7| % |OT8| % |OT9| % |OTIO| %
nevyplnené 6| 0,35 8| 0,46 7| 0,40 7| 0,40 4| 0,23 8| 0,46 7| 0,40 12| 0,69 8| 0,46
A 876| 50,61 966| 55,81 744| 42,98 501| 28,94/ 622| 35,93| 502| 29,000 661| 38,19| 835| 48,24| 982
B 514| 29,69 476| 27,50 493| 28,48 485| 28,02 531| 30,68 559| 32,29) 500/ 28,89 460| 26,57 487| 28,13
C 239| 13,81 191| 11,03| 283| 16,35 425| 24,55/ 360| 20,80 420| 24,26/ 326/ 18,83| 268| 15,48/ 170/ 9,82
D 61| 3,52 53| 3,06/ 131| 7,57/ 183| 10,57 132| 7,63| 152| 8,78/ 141| 8,15 87| 5,03 56| 3,24
E 33| 1,91 31| 1,79 69| 3,99| 116| 6,70 73| 4,22 81| 4,68 83| 4,79 62| 3,58 28| 1,62
F 2| 0,12 6| 0,35 4| 0,23 14| 0,81 9| 0,552 9| 0,52 13| 0,75 7| 0,40 0| 0,00
Spolu 1731/100,00, 1731/100,00f 1731|100,00 1731|100,00, 1731|100,00f 1731|100,00 1731|100,00 1731|100,00 1731|100,00
otazka
Hodnotenie
OT11| % |OT12| % |OT13| % |OT14| % |OT15| % |[Spolu| % A-E %
10| 0,58 8| 0,46 3| 017 6| 0,35 6| 0,35| 100/ 0,41
929| 53,67 901| 52,05 852| 49,22| 614| 3547 751| 43,39 10736/ 44,30 10736 44,69
439| 2536| 473| 27,33| 534| 30,85 491| 28,37| 411| 23,74/ 6853| 28,28 6853 28,53
198| 11,44| 224| 12,94 220| 12,71| 352| 20,34| 299| 17,27| 3975| 16,40 3975 16,55
92| 5,31 79| 4,56| 76| 4,39| 145| 8,38/ 107| 6,18 1495 6,17 1495 6,22
57| 3,29 43| 2,48 44| 254| 108| 6,24| 134| 7,74 962| 3,97 962 4,00
6| 0,35 3| 0,17 2| 0,12 15| 0,87 23| 1,33 113| 0,47
1731/100,000 1731/100,000 1731|100,00 1731|100,00] 1731|100,00 24234| 100,00 24021| 100,00




Priloha 4b Stupehodnotenia kvality vygby v akademickom roku 2011/2012 za jednotlivé faku

FHV - externé otazka
Skala
hodnotenia OoT2 % OT3 % oT4 % OT5 % OT6 % OoT7 % OT8 % OoT9 % OT10| %
nevypinené 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
A 15| 55,56 23| 85,19 18| 66,67 6| 22,22 9| 33,33 11| 40,74 16| 59,26 20| 74,07 19| 70,37
B 12| 44,44 3| 11,11 6| 22,22 14| 51,85 13| 48,15 11| 40,74 5| 18,52 4| 14,81 7| 25,93
C 0 0,00 0 0,00 2 7,41 4| 14,81 4| 14,81 4| 14,81 5| 18,52 2 7,41 0 0,00
D 0| 0,00 0| 0,00 1| 3,70 1| 3,70 1| 3,70 0| 0,00 1| 3,70 1| 3,70 1| 3,70
E 0 0,00 1 3,70 0 0,00 2 7,41 0 0,00 1 3,70 0 0,00 0 0,00 0 0,00
F 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00
Spolu 27]100,00 27|100,00 27|100,00 27]100,00 27]100,00 27|100,00 27|100,00 27]100,00 27]100,00
otazka
Hodnotenie

OTll| % OoTl2| % OT13| % OTl4| % OTl5| % Spolu| % A-E %

0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00

24 20| 74,07 17| 62,96 18| 66,67 19| 70,37 235| 62,17 235 62,17

2| 7,41 4| 14,81 6| 22,22 5| 18,52 6| 22,22 98| 25,93 98 25,93

1 3,70 2 7,41 2 7,41 4| 14,81 1 3,70 31| 8,20 31 8,20

0| 0,00 1| 3,70 2| 7,41 0| 0,00 1| 3,70 10| 2,65 10 2,65

0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 4 1,06 4 1,06

0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00

27/100,00 27/100,00 27/100,00 27/100,00 27/100,00, 378/100,00 378 100,00




Priloha 4c Stupehodnotenia kvality vytby v akademickom roku

2011/2012 za jednotlive figku

FHV - spolu otazka
Skala
hodnotenia oT12 % OoT3 % OoT4 % OoT5 % oT6 % oT7 % OoT8 % o719 % OT10| %
nevyplnené 6| 0,34 8| 0,46 7| 0,40 7| 0,40 4| 0,23 8| 0,46 7| 0,40 12| 0,68 8| 0,46
A 891| 50,68 989| 56,26| 762| 43,34 507| 28,84 631| 35,89 513| 29,18 677| 38,51 855| 48,63 1001
B 526| 29,92| 479| 27,25 499| 28,38 499| 28,38 544| 30,94 570| 32,42 505| 28,73 464| 26,39] 494| 28,10
C 239| 13,59| 191| 10,86| 285| 16,21| 429| 24,40 364| 20,71| 424| 24,12 331| 18,83 270| 15,36/ 170| 9,67
D 61| 3,47 53| 3,01 132] 7,51 184| 10,47, 133| 7,57 152| 8,65 142 8,08 88| 5,01 57| 3,24
E 33| 1,88 32| 1,82 69| 3,92 118| 6,71 73| 4,15 82| 4,66 83| 4,72 62| 3,53 28| 1,59
F 2| 0,11 6| 0,34 4| 0,23 14| 0,80 9| 0,51 9| 0,51 13| 0,74 7| 0,40 0| 0,00
Spolu 1758/ 100,00, 1758| 100,00, 1758| 100,00, 1758| 100,00 1758|100,00, 1758|100,00, 1758| 100,00, 1758| 100,00, 1758| 100,00
otazka
Hodnotenie

OT1ll| % OT12| % OT13| % OT14| % OT15| % Spolu| % A-E %

10| 0,57 8| 0,46 3| 0,17 6| 0,34 6| 0,34] 100 0,41

953| 54,21] 921| 52,39 869| 49,43 632| 35,95 770| 43,80|10971| 44,58 10971 44,96

441| 25,09] 477| 27,13 540| 30,72] 496| 28,21| 417| 23,72| 6951| 28,24 6951 28,49

199| 11,32 226| 12,86 222| 12,63 356( 20,25 300 17,06 4006/ 16,28 4006 16,42

92| 5,23 80| 4,55 78| 4,44| 145| 8,25/ 108| 6,14/ 1505/ 6,11 1505 6,17

57| 3,24 43| 2,45 44| 2,50 108| 6,14, 134| 7,62 966| 3,92 966 3,96

6| 0,34 3 0,17 2| 0,11 15| 0,85 23| 1,31} 113| 0,46
1758/ 100,00, 1758|100,00 1758|100,00, 1758|100,00, 1758| 100,00/ 24612| 100,00 24399 100,00




Priloha 5 Stupehodnotenia kvality vytby v akademickom roku

2011/2012 za jednotlive figku

FPVaMV - denné otazka
Skala
hodnotenia OoT2 % OT3 % oT4 % OT5 % OT6 % OoT7 % OT8 % OoT9 % OT10| %
nevyplnené 7 1,45 6 1,24 3 0,62 7 1,45 3 0,62 2 0,41 4 0,83 3 0,62 4| 0,83
A 293| 60,54| 340| 70,25 316| 65,29] 175| 36,16| 240| 49,59 223| 46,07| 278| 57,44 305| 63,02| 371
B 143| 29,55| 103| 21,28, 115| 23,76| 137| 28,31] 142| 29,34 162| 33,47| 139| 28,72 123| 25,41 83| 17,15
C 34| 7,02 26| 5,37 40| 8,26 95| 19,63 76| 15,70 74| 15,29 41| 8,47 33| 6,82 16| 3,31
D 6| 1,24 6| 1,24 2| 041 40| 8,26 20| 4,13 15| 3,10 14| 2,89 11| 2,27 9| 1,86
E 1 0,21 3 0,62 8 1,65 27| 5,58 3 0,62 7 1,45 7 1,45 7 1,45 1 0,21
F 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00 3| 0,62 0| 0,00 1| 0,21 1| 0,21 2| 041 0| 0,00
Spolu 4841 100,000 484|100,00, 484|100,00, 484|100,00f 484|100,000 484|100,00, 484|100,00f 484|100,000 484|100,00
otazka
Hodnotenie

OTll| % OoTl2| % OT13| % OTl4| % OTl5| % Spolu| % A-E %

5/ 1,03 6| 1,24 10| 2,07 4| 0,83 8| 1,65 72| 1,06

300| 61,98/ 306| 63,22 263| 54,34| 238| 49,17 270| 55,79 3918| 57,82 3918 58,60

116| 23,97| 101| 20,87 156| 32,23| 149| 30,79 117| 24,17 1786| 26,36 1786 26,71

34| 7,02 49| 10,12 40| 8,26 68| 14,05 55| 11,36 681| 10,05 681 10,19

22| 4,55 15| 3,10 9| 1,86 16| 3,31 13| 2,69 198| 2,92 198 2,96

6 1,24 5 1,03 2 0,41 9 1,86 17| 3,51 103| 1,52 103 1,54

1 0,21 2 0,41 4 0,83 0 0,00 4 0,83 18| 0,27

4841 100,000 484|100,00F 484|100,00f 484|100,00, 484|100,00f 6776| 100,00 6686 100,00




Priloha 6 Stupgehodnotenia kvality vygby v akademickom roku 2011/2012 za jednotlive figku

FPV - denné otazka
Skala
hodnotenia OoT2 % OT3 % oT4 % OT5 % OT6 % OoT7 % OoT8 % OoT9 % OT10| %
nevyplnené 3 0,36 5 0,60 1 0,12 1 0,12 0 0,00 0 0,00 0 0,00 2 0,24 0 0,00
A 449| 53,97| 444| 53,37| 341| 40,99] 334| 40,14| 346| 41,59 296| 35,58 335| 40,26| 360| 43,27| 452
B 253| 30,41 247| 29,69 283| 34,01 255| 30,65 298| 35,82 293| 35,22 253| 30,41 231| 27,76 252 30,29
c 89| 10,70 102| 12,26] 125| 15,02 156| 18,75 128| 15,38/ 156| 18,75 151| 18,15 138| 16,59 90| 10,82
D 27| 3,25 12| 1,44 47| 5,65 47| 5,65 46| 5,53 46| 5,53 49| 5,89 50| 6,01 23| 2,76
E 10| 1,20 20| 2,40 32| 3,85 36| 4,33 11| 1,32 36| 4,33 36| 4,33 42| 5,05 13| 1,56
F 1| 0,12 2| 0,24 3| 0,36 3| 0,36 3| 0,36 5/ 0,60 8| 0,96 9| 1,08 2| 0,24
Spolu 832|/100,00, 832|100,00f 832|100,000 832|100,00, 832(100,00f 832|100,00f 832|100,00, 832(100,00f 832|100,00
otazka
Hodnotenie

OTll| % OoTl2| % OT13| % OTl4| % OTl5| % Spolu| % A-E %

1| 0,12 4| 0,48 8| 0,96 1| 0,12 2| 0,24 28| 0,24

411| 49,40, 390| 46,88 389| 46,75 309| 37,14 344| 41,35 5200| 44,64 5200 44,99

259| 31,13 241| 28,97 279| 33,53 266| 31,97 203| 24,40 3613| 31,02 3613 31,26

102| 12,26 136| 16,35 108| 12,98 162| 19,47 153| 18,39| 1796/ 15,42 1796 15,54

35| 4,21 36| 4,33 28| 3,37 40| 4,81 53| 6,37| 539| 4,63 539 4,66

21| 2,52 19| 2,28 17| 2,04 50| 6,01 66| 7,93] 409/ 3,51 409 3,54

3 0,36 6 0,72 3 0,36 4 0,48 11| 1,32 63| 0,54

832|100,00f, 832/100,000 832|100,000 832|/100,00, 832|100,00/ 11648| 100,00 11557/ 100,00




Priloha 7 Stupgehodnotenia kvality vytby v akademickom roku 2011/2012 za jednotlive figku

PF - denné otazka
Skala
hodnotenia OoT2 % OT3 % oT4 % OT5 % OT6 % OoT7 % OoT8 % OoT9 % OT10| %
nevyplnené 40, 6,40 25| 4,00 28| 4,48 21| 3,36 23| 3,68 19| 3,04 29| 4,64 21| 3,36 18| 2,88
A 376| 60,16 381| 60,96 326/ 52,16| 222| 35,52 332| 53,12 209| 33,44| 288| 46,08) 371| 59,36 414
B 128 20,48 143| 22,88 159| 25,44 176| 28,16 181| 28,96 213| 34,08 170| 27,20 126| 20,16] 141| 22,56
C 57| 9,12 52| 8,32 74| 11,84 130| 20,80 65| 10,40 118| 18,88 89| 14,24 58| 9,28 40| 6,40
D 15| 2,40 11| 1,76 28| 4,48 52| 8,32 18| 2,88 44| 7,04 30| 4,80 29| 4,64 6| 0,96
E 5 0,80 8 1,28 7 1,12 20| 3,20 3 0,48 16| 2,56 15| 2,40 18| 2,88 4 0,64
F 4| 0,64 5/ 0,80 3| 048 4| 0,64 3| 0,48 6| 0,96 4| 0,64 2| 0,32 2| 0,32
Spolu 625|/100,00, 625|/100,00f 625|100,000 625|100,00] 625(100,00f 625|100,00f 625|100,000 625(100,00f 625|100,00
otazka
Hodnotenie

OTll| % OoT12| % OT13| % OTl4| % OTl5| % Spolu| % A-E %

23| 3,68 22| 3,52 19| 3,04 21| 3,36 24| 3,84 333| 3,81

409| 65,44| 375| 60,00f 345| 55,20, 230| 36,80 328| 52,48 4606| 52,64 4606 55,14

114| 18,24 132| 21,12 159| 25,44 175| 28,00 122| 19,52| 2139| 24,45 2139 25,61

48| 7,68 55| 8,80 67| 10,72 118| 18,88 66| 10,56 1037 11,85 1037 12,41

23| 3,68 24| 3,84 20| 3,20 43| 6,88 31| 4,96| 374| 4,27 374 4,48

5/ 0,80 14| 2,24 12| 1,92 28| 4,48 42| 6,72| 197| 2,25 197 2,36

3 0,48 3 0,48 3 0,48 10| 1,60 12| 1,92 64| 0,73

625|100,00f 625/100,000 625|100,000 625|100,000 625|100,000 8750| 100,00 8353| 100,00




Priloha 8 Stupgehodnotenia kvality vytby v akademickom roku 2011/2012 za jednotlive figku

PrF - denné otazka
Skala
hodnotenia OoT2 % OT3 % oT4 % OT5 % OT6 % OoT7 % OoT8 % OoT9 % OT10| %
nevyplnené 2 0,33 2 0,33 2 0,33 4| 0,67 3 0,50 2 0,33 4| 0,67 4| 0,67 2 0,33
A 306| 51,00f 272| 45,33 244| 40,67 237| 39,50/ 235| 39,17| 157| 26,17 236| 39,33 206| 34,33] 309
B 195 32,50 155| 25,83 172| 28,67 180 30,00f 189, 31,50, 198| 33,00, 163| 27,17 157| 26,17 156| 26,00
C 66| 11,00/ 118| 19,67| 100| 16,67 126| 21,00/ 104| 17,33 145| 24,17 112| 18,67 135/ 22,50 86| 14,33
D 18| 3,00 30| 5,00 57| 9,50 34| 5,67 40| 6,67 55| 9,17 47| 7,83 41| 6,83 35| 5,83
E 9 1,50 20| 3,33 19| 3,17 16| 2,67 22| 3,67 35| 5,83 33| 5,50 51| 8,50 10| 1,67
F 4| 0,67 3| 0,50 6| 1,00 3| 0,50 70 1,17 8| 1,33 5/ 0,83 6| 1,00 2| 0,33
Spolu 600| 100,00, 600|100,00f 600|100,000 600|100,00, 600(100,00f 600|100,00f 600|100,00, 600(100,00f 600|100,00
otazka
Hodnotenie

OT11l| % OT12| % OT13| % OT14| % OTl5| % Spolu| % A-E %

5 0,83 3 0,50 3 0,50 3 0,50 4 0,67 43| 0,51

250| 41,67| 232| 38,67 213| 35,50 219| 36,50 230| 38,33| 3346/ 39,83 3346 40,46

179| 29,83 160| 26,67 203| 33,83 159| 26,50 141| 23,50 2407| 28,65 2407 29,11

101| 16,83 124| 20,67 101| 16,83 136| 22,67 103| 17,17 1557 18,54 1557 18,83

29| 4,83 39| 6,50 41| 6,83 38| 6,33 39| 6,50 543| 6,46 543 6,57

29| 4,83 33| 5,50 33| 5,50 35| 5,83 71| 11,83 416| 4,95 416 5,03

7 1,17 9 1,50 6 1,00 10| 1,67 12| 2,00 88| 1,05

600|100,00, 600|100,00f 600|100,00, 600|100,00f 600|100,00, 8400|100,00 8269 100,00




